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Dotyczy: przetargu nieograniczonego na zakup Tomografu Komputerowego wraz z adaptacja pomieszczen
na pracownie tomografii komputerowej na potrzeby Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki
Zdrowotnej w Turku”. Nr referencyjny: PN XVI1/2020

ODWOLANIE

Dziatajac na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655 ze zmianami), zwanej dalej Ustawg, Wykonawca TMS Sp. z o.0.
(zwany dalej ,0dwotujagcym”), sktada odwotanie wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: Zakup
Tomografu Komputerowego wraz z adaptacja pomieszczen na pracownie tomografii komputerowej na
potrzeby Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Turku”. Nr referencyjny: PN XVI1/2020.,
ogloszonego w TED w dniu 23.07.2020r., nr ogloszenia 2020/S 141-346253, a polegajgcych na wadliwym
sporzadzeniu Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Zamawiajacemu zarzucamy naruszenie postanowien art. 7 ust 1i art. 29 ust.1i 2 poprzez:

e sporzadzenie specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej: SIWZ) w zakresie opisu
przedmiotu zamodéwienia w spos6b naruszajacy zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow poprzez doboér parametréw granicznych, ktére uniemozliwiaja Odwolujacemu
ztozenie konkurencyjnej oferty oraz w sposéb preferujacy konkretne rozwigzania techniczne, a nie
funkcjonalne - prowadzace do osiggniecia tego samego efektu diagnostycznego

e dokonanie opisu przedmiotu zamo6wienia w sposéb nieprecyzyjny, niejednoznaczny
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W zwiazku z powyzszym wnosimy o:
. uwzglednienie niniejszego Odwotania w catosci i przywrdcenie zasady réwnego traktowania
wykonawcow poprzez dokonanie modyfikacji SIWZ w zakresie wszystkich podniesionych w
Odwotaniu kwestii spornych

Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie przepisoéw ustawy Prawo Zamdwien Publicznych w
zakresie art.7 ust.1, 3 art. 29 ust. 1, 2 i 3 oraz art. 26 ust. 3 w zwigzku z art. 25 ust. 1, a takze wnosi o:

- uwzglednienie odwotania w catoSci

- dokonanie modyfikacji Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w zakresie wszystkich
podniesionych w odwotaniu zarzutéw dotyczacych opisu przedmiotu zaméwienia.

Odwotujacy posiada interes w tym, aby odwotanie zostato rozstrzygniete poprzez dokonanie czynnosci
zadanych w odwotaniu, tj. jego uwzglednienie, gdyz jest jednym z potencjalnych wykonawcow, ktory jest w
stanie uzyskac to zamdwienie, o ile usuniete zostang ograniczenia konkurencyjne oraz przywrdcona zostanie
zasada réwnego traktowania wykonawcdw. Odwotujagcemu przystuguje prawo do skorzystania ze Srodkow
ochrony prawnej, zgodnie z postanowieniami art. 179 ust.1 Ustawy, gdyz jest jednym z wykonawcéw, ktory
zostat, poprzez zapisy specyfikacji, pozbawiony mozliwosci uzyskania przedmiotowego zamoéwienia.

Niniejsze Odwotanie sktadamy w dniu 03.08.2020r. tj. w ustawowym terminie przewidzianym w art.182 ust
2 pkt 1.Ustawy.

UZASADNIENIE

W dniu 23.07.2020r. Odwotujacy pobrat Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamoéwienia ze strony
internetowej Zamawiajgcego. Po zapoznaniu sie i analizie wszystkich dokumentéw SIWZ, a w szczegdlnosci
Zatacznika nr 2 Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego Odwotujacy podnosi, Ze
Zamawiajacy sporzadzit SIWZ w sposdéb wadliwy. Aktualne zapisy SIWZ powoduja, ze Wykonawca TMS Sp.
z 0. 0., ktéra jest autoryzowanym przedstawicielem firmy Canon Medical Systems, swiatowego lidera
produkujacego miedzy innymi tomografy komputerowe, nie jest w stanie ztozy¢ waznej i konkurencyjnej
oferty na dostawe przedmiotu zamodwienia.

Przyczyna powyzszej sytuacji nie jest jakos¢ lub funkcjonalno$¢ urzadzen produkcji Canon Medical Systems,
ale naruszajace zasade konkurencji preferowanie przez Zamawiajacego charakterystycznych dla jednego
producenta rozwigzan technicznych, a nie funkcjonalnych, co nie ma Zadnego uzasadnienia w Swietle celu,
jakiemu ma stuzy¢ przedmiot zaméwienia.

Zamawiajacy okreslajac przedmiot zaméwienia ma obowigzek uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na tres$¢ specyfikacji (w szczeg6lnosci wymagan technicznych) i nie ma prawa kreowa¢ wymagan
nieuzasadnionych medycznie a nawet szkodliwych dla pacjenta i obstugi. Sformutowania takie stwarzaja
mozliwo$¢ zaistnienia okolicznosci utrudniania uczciwej konkurencji, czego Zamawiajacy nie wziat pod
uwage przygotowujac Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamowienia.

W mysl przepisow wynikajacych z dyrektywy klasycznej pkt 29 ,specyfikacje techniczne (..) Musza
umozliwia¢ otwarcie procesu udzielania zamoéwien publicznych na konkurencje. Nie mozna méwi¢ o
zachowaniu uczciwej konkurencji w sytuacji, gdy przedmiot zamoéwienia okres$lony jest w sposob
wskazujgcy na konkretny produkt, przy czym produkt ten nie musi by¢ nazwany przez zamawiajgcego
wystarczy, ze wymogi i parametry dla przedmiotu zaméwienia okreslone s3 tak, ze aby je speti¢ oferent
musi dostarczy¢ konkretne urzadzenie(-a).

Nie oznacza to, Zze zamawiajgcy ma obowigzek umozliwi¢ wszystkim potencjalnym wykonawcom (nawet
tym, ktoérych produkt nie spetnia podstawowych wymagan medycznych uzytkownika) na ztozenie oferty.

Ale niedopuszczalna jest sytuacja, gdy Zamawiajacy wbrew interesom pacjenta, szpitala i obstugi ustala
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warunki graniczne i parametry, ktére sg szkodliwe dla pacjenta i uzytkownika. Zamawiajacy postepuje
wbrew interesowi dobra publicznego, nie dbajgc o bezpieczenstwo pacjentéw i obstugi, ktére sa dobrem
nadrzednym ponad che¢ zakupu urzadzenia konkretnego producenta.

Podkresli¢ nalezy, ze zmiany SIWZ, o ktére wnosi Odwotujacy, nie prowadza do obniZenia wymaganych
parametrdéw i nie zmniejszajg funkcjonalno$ci przedmiotu zamoéwienia.

Majac na uwadze powyzsze, ponizej przedstawiamy parametry, ktore nie maja zadnego uzasadnienia w
Swietle zastosowania i przeznaczenia przedmiotu zamowienia oraz naruszaja zasady uczciwej konkurencji i
réwnego traktowania wykonawcéow.
UZASADNIENIE
L. Zapisy SIWZ kwestionowane przez Odwotujgcego w zakresie parametréw uniemozliwiajgcych
ztozenie waznej, konkurencyjnej i nie podlegajacej odrzuceniu oferty

ZARZUT NR 1

Dot. pkt. A. 3 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 3 Zamawiajacy wymaga i premiuje odpowiednio:
Tak > 3322_—01%11<)tkt
[lo$¢ rzedéw detektora min. 32 podac 1,losc > 64 - 20 pkt
rzedow

Pragniemy wskazaé¢, ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne i moga skutkowa¢ zakupem tomografu o
nizszych niz oczekiwane cechach uzytkowych oraz uniemozliwiajg obiektywna ocene i poréwnanie
ofert.

Pragniemy wyjasni¢, ze niektérzy producenci posiadajg w swojej ofercie systemy wyposazone w detektor o
fizycznej iloSci rzedéw detektora wynoszacej 64, ktore dzieki rozmaitym technologiom (np. blokada
programowa) ,wylaczaja” czes¢ rzedow detektora z przeksztatcajac tomograf na system, ktéry pracuje i
zbiera dane w trybie 32 rzedowym, jednak fizycznie, liczba rzedéw detektora nie zmienia sie. Obecny opis
parametru pozwala wykonawcom na wpisanie wartosci 64 i otrzymanie 10 pkt., pomimo, ze system nie
bedzie miat mozliwosci pracy w trybie 64 rzedowym

W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
rownego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez nadanie pkt A. 3
nastepujqcego brzmienia:

Rzeczywista ilo$¢ aktywnych rzedow Tak 32 - 0 pkt
detektoréw o wymiarze detektora w osi | podac ilos¢ > 32 - 10pkt
Z < 1mm (submilimetrowych) min. 32 rzedéw > 64 - 20 pkt




ZARZUT NR 2

Dot. pkt. A4 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 4 Zamawiajacy wymaga:

Automatyczne pozycjonowanie
pacjenta do  wybranego punktu
referencyjnego na panelu gantry
(minimum trzy rézne pozycje).

Tak Bez punktacji

Pragniemy wskaza¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej, nie
podlegajacej odrzuceniu i konkurencyjnej oferty, wymagane rozwiazanie jest charakterystyczne dla
jednego producenta firmy GE Medical Systems.

W oferowanych przez nas tomografach pozycjonowanie pacjenta odbywa sie za pomocg pedatéw noznych,
z poziomu konsoli tomografu, lub z poziomu gantry.

W zwiqzku z powyziszym Odwotujqcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dopuszczenie systemu
tomografii komputerowej bez funkcjonalnosci wymaganej zapisami pkt. A.4 w ktérym ustawianie
zakresu badania realizowane jest w sposéb opisany powyzZej.

ZARZUT NR 3

Dot. pkt. A.18i 19 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 181 19 Zamawiajacy wymaga odpowiednio:

L . 80 kV - 0 pkt
18 | Minimalne napiecie anodowe [KkV]. <80 kV <80 kV - 10 pkt
. >135kV - 10 pkt

19 | Maksymalne napiecie anodowe [KV]. 2135 kV 135 kV - 0 pkt

Pragniemy wskazaé, ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne i moga skutkowa¢ zakupem tomografu o
nizszych niz oczekiwane cechach uzytkowych oraz uniemozliwiajg obiektywna ocene i poréwnanie
ofert.

W opisie parametréw wymaganych zapisami pkt. 18 i 19 brak jest doprecyzowania, Ze wymagane i
oferowane warto$ci napie¢ muszg by¢ mozliwe do wykorzystania w protokotach badan. Pragniemy
zauwazy¢, ze lampy rtg moga oferowacé wyzsze zakresy napie¢ od tych, ktére mozna stosowaé w trakcie
badan. Obecne zapisy dopuszczajg podanie takich warto$ci. Sa jednak one zupetnie bez znaczenia dla
Uzytkownika, wta$nie ze wzgledu na fakt, braku mozliwo$ci stosowania wykorzystania ci w procedurach
diagnostycznych.

Pragniemy wyjasni¢, ze wszystkie tomografy produkowane i oferowane przez firme Canon Medical Systems,
w tym najnowocze$niejszy na Swiecie system tomografii komputerowej Aquilion ONE, oferuja maksymalne
napiecie anody mozliwe do zastosowania w protokotach badan na poziomie 135kV

Pragniemy wyjasni¢, ze w protokotach klinicznych rzadko stosuje sie napiecia lampy przewyzszajace 130
kV. W przypadku diagnozowania pacjentéw wyjatkowo otytych wykorzystywane jest twarde
promieniowanie powstajgce przy napieciu 135 -140 kV (w zaleznosci od producenta tomografu).



Z doswiadczenia Odwotujgcego, popartego instalacjami i wspéipracg z renomowanymi o$rodkami i
szpitalami, wynika, Ze warto$¢135 kV jest wystarczajgca do prawidtowego funkcjonowania tomografu i
umozliwia wykonywanie wszelkich badan bez utraty warto$ci diagnostycznej uzyskiwanych obrazéow

Ponadto, w oferowanych przez nas tomografach, producent, firma Canon Medical Systems

wykorzystuje szereg innowacyjnych i unikalnych technologii pracy, ktére zapewniajg uzyskiwanie
zatlozonych rezultatéw diagnostycznych z najwyzsza jako$cig obrazu i przy mozliwie najnizszej dawce
promieniowania (zgodnie z zasada ALARA). Dzieki materiatowi detektora o wysokiej wydajnosci i
nowatorskim rozwigzaniom akwizycyjnym i algorytmom rekonstrukcji system nie wymaga wysokich
pradéw i dawek do uzyskania wysokiej jakosci obrazéw. Poszczegdlne elementy systemu - lampa rtg i
generator s3 dobrane tak by umozliwi¢ wykonanie kazdego badania bez przestojéw zwigzanych z
konieczno$cig chtodzenia lampy i z najwyzsza jakosScig obrazu,

W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
rownego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez:

e usuniecie oceny z parametru wymaganego zapisami pkt. A.19

e doprecyzowanie wymogoéw zawartych w pkt. A.18 i 19:

Minimalne napiecie anodowe [kV] do
18 | mozliwe do zaplanowania i <80 kV
wykorzystania w protokotach badan

80 kV - 0 pkt
<80kV - 10 pkt

Maksymalne napiecie anodowe [kV]
19 | mozliwe do zaplanowania i 2135 kV
wykorzystania w protokotach badan

ZARZUT NR 4

Dot. pkt. A.20 i 22 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 20 i 22 Zamawiajacy wymaga odpowiednio:
. > 450 mA - 10 pkt
20 | B e | 2 a00ma
p1€ ' ' 400 mA - 0 pkt
800 Khu - 0 pkt
. . . =800 > 815 kHU - 5 pkt
22 | Szybkos¢ chtodzenia lampy [KHU /min]. KHU /min > 830 kHU - 10
pkt

Pragniemy wskazaé¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne uniemozliwiaja obiektywna ocene i
poréwnanie ofert.

Pragniemy zauwazyg¢, ze przyjety przez Zamawiajacego system premiowania parametrow w tych punktach,
moze uniemozliwi¢ ocene niektérych wartosci - nie sg one ujete w punktowanych progach :

np. w przypadku pkt. 20 Zamawiajacy nie przyznaje, zadnych punktéw za zaoferowanie wartosci z
przedziatu wieksze niz 400 mA i mniejsze/ré6wne 420 mA (oceniana jest warto$¢ 400 mA, oraz a nastepnie
warto$ci wieksze niz 420mA)



W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
réwnego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez modyfikacje sposobu
oceny parametréw wymaganych zapisami pkt. A.20 i 22 w sposéb nastepujqcy:
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> 450 mA - 10 pkt
=400 mA > 400 mA - 5 pkt
400 mA - 0 pkt

Rzeczywisty maksymalny prad lampy
dla napiecia min. 120 kV [mA].

800 kHU- 0 pkt

=800 > 800 kHU - 5 pkt
kHU/min > 830 kHU - 10
pkt

22 | Szybkos¢ chtodzenia lampy [KHU /min].

ZARZUT NR 5

Dot. pkt. A.23 i 24 (PARAMETRY OGOLNE) Zatacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 23 i 24 Zamawiajacy wymaga odpowiednio:

Mozliwo$¢ wykonania skanu aksjalnego
23 | przy pochylanym gantry w pelnym Tak
zakresie min. + 300

Bez punktacji

Mozliwo$¢ wykonania skanu spiralnego
24 | przy pochylanym gantry w pelnym Tak/Nie
zakresie min. + 30°

Tak - 10 pkt
Nie - o pkt

Pragniemy wskazaé¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne i moga skutkowa¢ zakupem tomografu o
nizszych niz oczekiwane cechach uzytkowych oraz uniemozliwiaja obiektywna ocene i por6wnanie
ofert.

Pragniemy wskaza¢, ze mozliwo$¢ pochylania gantry w zwigzku z okreslonym trybem pracy (jest bardzo
istotnym elementem badan diagnostycznych w TK. Wykonywanie akwizycji pochylaniem gantry w skanie
aksjalnym czy spiralnym umozliwia znaczng redukcje dawki na ktéra narazony jest pacjent podczas badania
poprzez mozliwo$¢ catkowitego ominiecia organéw wrazliwych na promieniowanie np. gatek ocznych
pacjenta na nadmierne promieniowanie, natomiast w np. przypadku badan kregostupa - ryzyko pominiecia
niektérych informacji i niewta$ciwego zobrazowaniem np. przestrzeni miedzykregowych, co moze mie¢
miejsce w przypadku skanowania prostopadtego do kregostupa.

Nalezy zauwazy¢, ze niektore systemy tomografii komputerowej pomimo iz posiadajg mozliwo$¢ pochylania
gantry, jest ona jedynie dostepna np. w trybie serwisowym, a wiec nie bedzie mozliwa do zastosowania w
trakcie badan diagnostycznych. Obecny opis przedmiotu zamdwienia umozliwia zaoferowanie i
premiowanie takiego urzadzenia.



W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
réwnego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez modyfikacje sposobu
oceny parametréw wymaganych zapisami pkt. A.23 i 24 w sposéb nastepujqcy:

Mozliwo$¢ wykonania skanu aksjalnego
przy pochylanym gantry w pelym
23 | zakresie min. + 300 i uzyskania w pelni Tak
diagnostycznych obrazéw z akwizycji
wykonywanej w ten sposéb

Bez punktacji

Mozliwo$¢ wykonania skanu spiralnego
przy pochylanym gantry w pelnym
24 | zakresie min. £ 300 i uzyskania w pelni Tak/Nie
diagnostycznych obrazéw z akwizycji
wykonywanej w ten sposéb

Tak - 10 pkt
Nie - o pkt

ZARZUT NR 6

Dot. pkt. A. 25 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 25 Zamawiajacy ocenia:

<95 cm - 10 pkt

25 | Odlegto$¢ ognisko lampy-detektor Poda¢ > 95 cm - 0 pkt

Pragniemy wskazaé¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy uniemozliwiaja obiektywna ocene i pordéwnanie
ofert.

Pragniemy wyjasnié, Ze na obecnym etapie rozwoju tomografii komputerowej, parametr odlegtosci
pomiedzy ogniskiem lampy a detektorem, ma charakter tylko i wylacznie technologiczny, wynikajacy z
konstrukcji tomografu, charakterystycznej dla danego producenta (producentéw), a tym samym nie
stanowiacy w zaden sposob o wartosci uzytkowej, czy klinicznej aparatu, czy tez o jego bezpieczenstwie.

Odlegtos$¢ pomiedzy ogniskiem lampy i detektorem wynika z wielko$ci gantry - im wieksza srednica gantry,
tym wieksza odlegto$¢ pomiedzy ogniskiem lampy a detektorem i na odwrét (przyktady w zestawieniu
ponizej)

SYSTEM WIELKOSC GANTRY ODLEGLOSC OGNISKO LAMPY
- DETEKETOR
GE SYSTEM 16 | 70 cm 95 cm
RZEDOWY
GE SYSTEM 256 | 80 cm 109,7 cm
RZEDOWY
CANON SYSTEM 16 | 78 cm 107,3 cm
RZEDOWY
CANON SYSTEM 320 | 78 cm 108,5 cm
RZEDOWY

Duzy otwér gantry przektada sie na konkretne korzys$ci kliniczne i uzytkowe: mozliwo$¢ badania pacjentow
bariatrycznych, wiekszy komfort pacjenta, technikow przy pozycjonowaniu pacjentéw, w zwigzku z czym,
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obecnie producenci tomograféw komputerowych dazg do zwiekszania gantry w oferowanych przez siebie
systemach, ponad standardowe 70 cm.

Nalezy podkresli¢ bowiem, Ze w nowoczesnych systemach tomograficznych (inaczej niZ w tomografach
starszej generacji), wptyw geometrii skanera na dawke otrzymanag przez pacjenta jest znikomy. W
odréznieniu od przestarzatych technologicznie rozwigzan konstrukcyjnych, stosowanych ciggle w
niektérych tomografach komputerowych, nowe systemy wielorzedowe dysponuja calym szeregiem
rozwigzan wptywajacych na obnizenie dawki, przy zachowaniu jednocze$nie wysokiej jakosci

obrazowania - w tym zaawansowanymi algorytmami rekonstrukgcji, czy wysokowydajnymi detektorami.

Z posiadania wiekszej odlegtosci pomiedzy ogniskiem lampy a detektorem, nie ptyng zadne korzysci, nie ma

wiec zadnych wzgledow uzytkowych i diagnostycznych aby odno$nie wspominanego parametru
zastosowano kryterium oceny.

W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
rownego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez
wykreslenie z tresci SIWZ parametru ocenianego w pkt. A. 25.

ZARZUT NR 7

Dot. pkt. A.30 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 30 Zamawiajacy wymaga:

30

Grubos$¢ najcienszej dostepnej warstwy

i o < 0,625 mm Bez punktacji
akwizycyjnej

Pragniemy wskazaé, ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZzenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne i moga skutkowa¢ zakupem tomografu o
nizszych niz oczekiwane cechach uzytkowych oraz uniemozliwiajg obiektywna ocene i poréwnanie
ofert.

Grubos$¢ najcienszej dostepnej warstwy akwizycyjnej jest parametrem kluczowym z punktu widzenia jako$ci
obrazowania, a tym samym zastosowan klinicznych. Zamawiajacy stusznie poddaje ocenie ten parametr,
jednak przedstawione kryteria oceny nie premiujg najnowocze$niejszych rozwigzan.

Powszechnie wiadomym jest, Ze stosowanie jak najciefiszych warstw w akwizycji badan tomograficznych
pozwala na osiggniecie znakomitej jako$ci obrazu np. w badaniach kardiologicznych, przy badaniu naczyn
obwodowych, ptuc, czesci uktadu kostnego (jako$¢ obrazowania jest tym lepsza im cienisza jest warstwa
akwizycyjna), powracanie do badan Zrédtowych i dokonywanie kolejnej (nastepnej) rekonstrukcji z uzyciem
cienszych warstw, o ile dana rekonstrukcja byta niewystarczajaca (im ciensze warstwy, tym lepsza i
doktadniejsza jest oparta na nich rekonstrukcja), na wykonanie wysokiej jakosci rekonstrukcji
wieloptaszczyznowych, zwtaszcza, gdy obraz przekrojow osiowych budzi watpliwos$ci i wymaga dodatkowej
oceny w innych ptaszczyznach obrazowania. W tych przypadkach stosowanie jak najciefiszych warstw jest
bardzo wskazane i bardziej (w relacji do warstw grubszych, np. 0,65 mm) uzyteczne diagnostycznie.

W zwiazku z tym uwazamy, Ze parametry te powinien by¢ oceniany adekwatnie do innych istotnych
parametréw ocenianych tomografu.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, Ze opisie przedmiotu zamdéwienia w zakresie tego parametru, brak jest
doprecyzowania, Ze wymaga grubo$¢ powinna by¢ dostepna w akwizycji z maksymalng ilo$ciag wymaganych
do zaoferowania (i zaoferowanych przez danego Wykonawce) warstw.



Brak takiego doprecyzowania moze skutkowa¢ zakupem systemu dla ktérego warstwa o grubosci
wymaganej zapisami SIWZ lub mniejszej bedzie dostepna np. tylko w akwizycji 16-sto rzedowe;j.

W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
réwnego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez modyfikacje brzmienia
parametru wymaganego zapisami pkt. A.30 oraz wprowadzenie jego oceny w sposéb nastepujqgcy:

Grubos$¢ najcienszej dostepnej warstwy 0,625 mm - 0 pkt
30 |w jednoczesnej akwizycji min. 64 | <0,625 mm < 0,625 -5 pkt
warstw <0,5mm - 10 pkt
ZARZUT NR 8

Dot. pkt. A.32 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 32 Zamawiajacy wymaga:

Dawka dla rozdzielczosci
niskokontrastowej 5 mm, mierzonej w
37 polu akwizycyjnym min. 50 cm, dla
fantomu Cathpan 20 cm, przy warstwie
10 mm i réznicy gestosci 3 HU, napiecia
min 110 kV, w ptaszczyznie X/Y

<10 mGy Bez punktacji

Pragniemy wskazaé, ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty

Pragniemy zauwazy¢, Ze rozdzielczo$¢ niskokontrastowa to zdolnos$¢ do ,,odwzorowania” bardzo matych
réznic gesto$ci kontrastu na obrazie tomograficznym. Z punktu widzenia diagnostyki tomografii
komputerowej istotne jest odwzorowywanie zar6wno obiektéw duzych (5 mm) jak i Srednich (3 mm) oraz
matych (2 mm). Rézne tomografy komputerowe oferowane przez réznych producentéw potrafig
odwzorowac zaréwno duze jak i mate obiekty. Z punkty oceny tego parametru najistotniejsza jest dawka
generowana przez tomograf w zwigzku z mozliwo$cig wizualizacji tych zmian, a nie sama rozdzielczo$¢
niskokontrastowa. Wazne jest oczywiscie, aby zgodnie z zasada ALARA, dawka ta byta jak najnizsza.
Parametr $wiadczy o klasie i bezpieczenstwie systemu. Nalezy podkresli¢, Ze pomimo stosowania przez
réznych producentéw tomograféw rozmaitych sposobow redukcji dawek, ich wartosci ostateczne sa
wysokie, co przektada sie to na zdrowie pacjenta i koszty uzytkowania tomografu (stopien zuzycia lampy i
konieczno$¢ jej wymiany).



W zwiqzku z powyzszym Odwotujqcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
réwnego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez wprowadzenie oceny
parametru wymaganego zapisami pkt. 32 oraz wprowadzenie dodatkowego parametru ocenianego
jak ponizej:

Dawka dla rozdzielczosci
niskokontrastowej 5 mm, mierzonej w
polu akwizycyjnym min. 50 cm, dla <10 mGy - 0 pkt
fantomu Cathpan 20 cm, przy warstwie <7 mGy - 5 pkt
32 e ‘o . <10 mGy

10 mm i roznicy gestosci 3 HU, napiecia <4 mGy - 10 pkt
min 110 kV, w ptaszczyznie X/Y
(Parametr potwierdzony w oficjalnych
materiatach producenta)

Dawka dla rozdzielczosci
niskokontrastowej 2 mm, mierzonej w
polu akwizycyjnym min. 50 cm, dla

fantomu Cathpan 20 cm, przy warstwie Tak/ Nie Nie lub 20 - 0 pkt
10 mm i réznicy gestosci 3 HU, napiecia Jesli Tak <20-5pkt
min 110 kV, w ptaszczyznie X/Y < 20 podac <17,0 - 10 pkt
mGy

(Parametr potwierdzony w oficjalnych
materiatach producenta)

ZARZUT NR 9

Dot. pkt. 38 i 39 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 38 i 39 Zamawiajacy odpowiednio wymaga:

20 obr./s - 0 pkt

38 Szybkos¢ rekonstrukcji obrazéow w > 20 obr./s > 20 obr./s - 5 pkt
rozdzielczosci 512 x 512 [obr./s]. B ' >40 obr./s - 10
pkt

Niskodawkowy, iteracyjny algorytm
rekonstrukcji bazujgcy na modelu z
wielokrotnym przetwarzaniem tych
samych danych surowych(RAW) oraz Tak
redukujacy szum w obszarze obrazu,
umozliwiajacy redukcje dawki o min.
40% w relacji do standardowej metody
rekonstrukcji wstecznej FBP.

39 Bez punktacji

Pragniemy wskazaé¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne i moga skutkowa¢ zakupem tomografu o
nizszych niz oczekiwane cechach uzytkowych oraz uniemozliwiaja obiektywna ocene i por6wnanie
ofert.
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Okreslenie ,bazujacy na” jest mato precyzyjne, tak wiec brak doprecyzowania moze skutkowac zakupem
algorytmu starszej generacji, mniej skutecznym i wydajnym, dajacym efekt ,plastikowego” obrazu, a przez
co o ograniczonych mozliwo$ciach diagnostycznych.

Nowoczesne algorytmy iteracyjne znacznie przyczyniajg sie do poprawy jakosci obrazu przy zachowaniu
niskiej dawki i s3 obecnie jednym z podstawowych narzedzi redukcji dawki. W zwigzku z powyzszym
Uzytkownik, powinien mie¢ mozliwo$¢ stosowania go, zgodnie z zasada ALARA, rutynowo do wszystkich
badan diagnostycznych. Tym samym ocenie powinna podlegaé szybkos¢ rekonstrukcji obrazéw dla metody
rekonstrukcji iteracyjnej wymaganej i zaoferowanej poprzez zapisy SIWZ w niniejszym postepowaniu. Brak
doprecyzowanie opisu tego parametru moze skutkowaé, ze oferenci przedstawia szybkos¢ w oparciu o
przestarzatg metode rekonstrukcji wstecznej FBP, co nie stanowi istotnej cech uzytkowej z punktu widzenia
Zamawiajgcego.

W zwiqzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
réwnego traktowania wykonawcéw oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez doprecyzowanie tresci
zapiséw pkt. A.38 i 39 w sposob nastepujqgcy:

20 obr./s - 0 pkt
> 20 obr./s - 5 pkt
> 40 obr./s - 10
pkt

Zaoferowana
38 Szybk‘oéc' re}@nstrukcji obrazow w > 20 obr./s predko$¢ dostepna
rozdzielczos$ci 512 x 512 [obr./s] dla pracy w trybie
zaoferowanego
algorytmu
iteracyjnego
TAK - 10 pkt
NIE - 0 pkt

Niskodawkowy, iteracyjny algorytm
rekonstrukcji bazujgcy na modelu z
wielokrotnym przetwarzaniem tych
samych danych surowych(RAW) oraz
39 redukujgcy szum w obszarze obrazu, Tak
umozliwiajacy redukcje dawki o min.
40% w relacji do standardowej metody
rekonstrukcji wstecznej FBP.

Algorytm dostepny dla wszystkich
rodzajow badan

Bez punktacji
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ZARZUT NR 10

Dot. A.41 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu
komputerowego)

W pkt. 41 Zamawiajacy wymaga:

Algorytm rekonstrukcyjny oparty na
sztucznej inteligencji (Al) Tak / Nie Tak - 10 pkt
wykorzystujacy technologie gtebokiego Nie -0 pkt

uczenia (deep learning rekonstruction)

41

Pragniemy wskazaé¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty. Obecne zapisy sa nieprecyzyjne i moga skutkowa¢ zakupem tomografu o
nizszych niz oczekiwane cechach uzytkowych oraz uniemozliwiaja obiektywna ocene i por6wnanie
ofert.

W obecnym opisie przedmiotu zamoéwienia brak jest doprecyzowania zadan diagnostycznych i celdw jakim
ma stuzy¢ premiowany algorytm.

W zwiqzku z powyziszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu przywrécenia zasady
rownego traktowania wykonawcow oraz zasad uczciwej konkurencji poprzez brzmienia parametru
opisanego w pkt. A.41 jak ponizej:

Algorytm rekonstrukcyjny oparty na
sztucznej inteligencji (AD)
wykorzystujacy technologie glebokiego
uczenia (deep learning rekonstruction)
umozliwiajacy uzyskiwane obrazéw o
bardzo niskim poziomie szumu,
wysokiej rozdzielczo$ci anatomicznej
oraz jednorodnosci przy zachowaniujak | 4k / Nie Tak - 10 pkt
41 | najnizszych pozioméw dawek (w _
poréwnaniu do innych algorytmow Nie -0 pkt
rekonstrukcyjnych ( w tym
iteracyjnych) zaoferowanych w
niniejszym systemie
Algorytm dostepny w oferowanym
tomografie komputerowym na dzien
sktadnia  ofert (  potwierdzone
oficjalnymi materiatami producenta)
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ZARZUT NR 11

Dot. pkt. B.15 (Konsola diagnostyczna) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. B.15 Zamawiajacy wymaga:

B.15

Tworzenie wiasnych kryteriow
onkologicznych oceny zmian
ogniskowych

Tak / Nie

Pragniemy wskaza¢, ze tak sformutowany parametr uniemozliwia nam ztozenie waznej i

konkurencyjnej oferty.

Obecne zapisy uniemozliwiaja obiektywna ocene i poréwnanie ofert.

Pragniemy zauwazy¢, ze wymog tworzenia wtasnych, lokalnych kryteriéw oceny zmian onkologicznych i
wykonywania $ledzenia zmian w oparciu o stworzone kryteria na potrzeby Szpitala nie ma najmniejszego
uzasadnienia uzytkowego, ani diagnostycznego, poniewaz wynik takich badan nie bedzie kompatybilny z

wymaganiami oceny innych szpitali w Polsce, korzystajacych wytacznie z kryteriéw RECIST i WHO.

W zwiqzku z powyziszym Odwotujqcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu wykreslenie z tresci SIWZ

parametru opisanego w pkt. B.15 Zatqcznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu
komputerowego)

ZARZUT NR 12

Dot. pkt. B.18 i 19 (Konsola diagnostyczna) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 18 19 Zamawiajacy wymaga odpowiednio

B.18

Oprogramowanie do oceny perfuzji
narzadéw migzszowych
umozliwiajgce ocene ilosciowq i
jako$ciowa (mapy barwne) co
najmniej nastepujacych parametréw:
rBF (miejscowy przeptyw krwi), rBV
(miejscowa objetos¢ krwi), PS
(przepuszczalnosc¢ tkankowa), TTP
(czas do szczytu) i MTT ($redni czas
przejscia).

Tak

Bez punktacji

B.19

Specjalizowane protokoty do perfuzji
narzadéw migzszowych (min.
watroby, nerek, sledziony, trzustki,
itp.).

Tak

Bez punktacji

Tak sformutowane wymogi uniemozliwiaja nam zloZenie waznej i niepodlegajacej odrzuceniu oferty.

13



Pragniemy wskazaé, Ze producenci oprogramowania perfuzyjnego do oceny iloSciowej i jakoSciowej
korzystaja z réznych, odpowiednio dobranych algorytmoéw. Algorytmy, z ktérych korzysta producent
oferowanego przez nasza firme sprzetu, s3 stosowane w potaczeniu z odpowiednio dostosowanymi
specjalistycznymi protokotami badan, co znaczaco wplywa na obnizenie dawki przy badaniach
perfuzyjnych. Oprogramowanie, ktére stosowane jest w oferowanych przez nasza firme systemach
umozliwia przeprowadzenie perfuzji oraz umozliwia ocene iloSciowa i jakoSciowa (mapy barwne) przy
uzyciu innych, ale nie gorszych, modeli i algorytméw niz wymagane.

Oprogramowanie oferowane przez nasza firme umozliwia uzyskanie map dostepnych z tzw. single input:
AF (Arterial Flow), Equiv BV (Patlak) (Equivalent Blood Volume) Flow (Patlak) (usuwanie Srodka
kontrastowego z tkanki) oraz mapy dostepne z tzw. dual input AF (Arterial Flow), PF (Portal Flow), PI
(Perfusion Index/ Indeks perfuzji ), ( hepatic perfusion — watroba)

Ocena perfuzji narzadéw miazszowych odbywa sie z wykorzystaniem powyzZszych map za pomoca jednego
protokotu ,Body” a nie kilku odrebnych.

Oferowane przez nas oprogramowanie do oceny badan perfuzyjnych narzadéw miazszowych jest stosowane
i uznawane za wystarczajagce w wielu renomowanych osrodkach na Swiecie, w tym do oceny perfuzji
wykonywanej z wykorzystaniem najnowocze$niejszego na $wiecie tomografu komputerowego o pokryciu
detektora w osi z wynoszacym 16 cm.

Jednocze$nie, pragniemy zauwazy¢, ze w praktyce klinicznej ocena perfuzji narzadéw migzszowych z
wykorzystaniem systeméw o ograniczonym pokryciu detektora, odbywa sie niezmiernie rzadko.
Zamawiajacy dopuszcza zaoferowanie detektora 32 rzedowego. Biorac pod uwage najciensza grubos$é
warstwy dopuszczong przez Zamawiajacego pokrycie anatomiczne takiego badania w jednym obrocie
bedzie wynosito ok. 20 mm. Taka wielko$¢ jest zbyt mata, aby uzyska¢ diagnostyczng informacje dotyczaca
danego narzadu (w zalezno$ci od narzadu jest to ok. % jego wielko$ci). W klasie systemdw 64 rzedowych i
wiecej jest mozliwo$s¢ wykonywania badania dynamicznego badania perfuzyjnego z jedoczesnym
dwukierunkowym ruchem stotu, Zamawiajacy nie wymaga jednak takiej funkcjonalnosci.

W zwiqzku z powyiszym Odwolujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dopuszczenie do
postepowania systemu, ktéry posiada oprogramowanie do badan perfuzyjnych narzgdow
miqzszowych o mozliwosciach opisanych powyzej Ilub odstgpienie od wymogu oferowanie
funkcjonalnosci wymaganych zapisami pkt. B.18i 19.

ZARZUTNR 13

Dot. pkt. B.20 (Konsola diagnostyczna) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 20 Zamawiajagcy wymaga:

Oprogramowanie do badan
perfuzyjnych mézgu umozliwiajace
ocene ilosciowq i jako$ciowa (mapy
barwne) co najmniej nastepujgcych
parametréw: rBF (miejscowy
przeptyw krwi), rBV (miejscowa
objetos¢ krwi), PS (przepuszczalnos¢
tkankowa), TTP (czas do szczytu) i

B.20 Tak Bez punktacji
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MTT (Sredni czas przejscia). Pakiet
oceny perfuzji mézgu ma réznicowac
obszary o zwiekszonej objetosci krwi i
obszary o zmniejszonym przeptywie
krwi oraz prezentowac te obszary w
formie kolorowych map sumacyjnych
(dwubarwna prezentacja obszaréw
penumbry i zawatu) w celu pomocy w
odréznianiu zywej i martwej tkanki w
obszarze udaru.

Pragniemy wskazaé¢, ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie wazZnej, nie
podlegajacej odrzuceniu i konkurencyjnej oferty.

Oferowane przez nas oprogramowanie do oceny badan perfuzyjnych mézgu jest stosowane i uznawane za
wystarczajgce w wielu renomowanych o$rodkach na $wiecie (w tym do oceny perfuzji wykonywanej z
wykorzystaniem najnowocze$niejszego na $wiecie tomografu komputerowego o pokryciu detektora w osi z
wynoszacym 16 cm) nie umozliwia oceny parametru PS.

W zwiqzku z powyziszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dopuszczenie do
postepowania systemu, ktéry posiada oprogramowanie do badan perfuzyjnych mézgu w petnym
wymaganym zapisami SIWZ zakresie, ale bez mozliwosci oceny parametru PS.

ZARZUT NR 14

Dot. pkt. B.29 (Konsola diagnostyczna) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 29 Zamawiajacy wymaga:

Segmentacja wszystkich pieciu ptatéow

B.29 ptuc i automatyczne obliczanie Tak Bez punktacii

rozedmy w poszczegdlnych ptatach
ptuc.

Pragniemy wskaza¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej, nie
podlegajacej odrzuceniu i konkurencyjnej oferty.

Oprogramowanie, ktére posiadamy w swojej ofercie, umozliwia realizacje zadania diagnostycznego jakim
jest ocena rozedmy ptucach, jednak nie w odniesieniu do 5 ptatéw ptuc, a w podziale na lewe i prawe ptuc.
Proponowane przez nas rozwigzanie jest stosowane i uznawane za wystarczajgce w wielu renomowanych
osrodkach na swiecie.

W zwiqzku z powyziszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dopuszczenie do

postepowania systemu, ktory umozliwia realizacje zadania diagnostycznego jakim jest ocena rozedmy
ptucach w podziale na lewe i prawe ptuc lub odstqgpienie od tego wymogu.
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ZARZUT NR 15

Dot. pkt. B.22 (Konsola diagnostyczna) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 22 Zamawiajagcy wymaga:

Oprogramowanie do automatycznej
segmentacji 3D i oceny krwiakow w
’c?’ : y Tak, podac i
22 | mbézgu wraz z automatycznym ., ---
. . . - . . opisac
obliczaniem objetosci krwiaka oraz jego
krotkiej i dlugiej osi

Pragniemy wskaza¢, Ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej, nie
podlegajacej odrzuceniu i konkurencyjnej oferty.

Oprogramowanie, ktére posiadamy w swojej ofercie umozliwia realizacje zadania diagnostycznego jakim
jest ocena krwiakow w mozgu w zakresie wymaganym zapisami SIWZ, jednak nie w sposéb w pelni
automatyczny.

W zwiqzku z powyziszym Odwotujgcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dopuszczenie do
postepowania systemu, ktéry umozliwia realizacje zadania diagnostycznego jakim jest mozliwos¢
segmentacji 3D i oceny krwiakéw w mézgu wraz z obliczaniem objetosci krwiaka oraz jego krétkiej i
dtugiej osi realizowana w sposéb manualny (nie w petni automatyczny) lub bez funkcjonalnosci
wymaganej zapisami pkt B.22.

ZARZUT NR 16

Dot. pkt. C.4 Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego)

W tym punkcie Zamawiajgcy premiuje dostawe oprogramowania bazodanowego do monitorowania i
raportowania poziomu dawek.

Oprogramowanie z bezterminowa
licencja do monitorowania i
raportowania poziomu dawek z
tomografu komputerowego oraz z
cyfrowego systemu RTG pozwalajgce na
spelnienie dyrektywy EUROATOM
2013/59 z 5 grudnia 2013 roku.
Oprogramowanie ma umozliwiac: Tak - 10 pkt
- analize statystyczng poziomu dawek Tak/Nie Nie - 0 pkt
- automatyczne powiadamianie w
przypadku przekroczenia poziomu
dopuszczalnych dawek

- przegladanie historii dawki w rozbiciu
na: pacjentéw/regiony
anatomiczne/rodzaje badan
RTG/osobe przeprowadzajaca
badanie/zmiany pracy zespotu
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pracowni TKi RTG (np. poranna,
popotudniowa, wieczorna itd.)

- ostrzeZenie o przekroczeniu progu
zdefiniowanej dawki

- wyjasnienie przekroczenia dawki w
formie komentarza rowniez
zapisywanego w archiwum.

- automatyczne
tygodniowe/miesieczne/roczne
raporty dotyczace dawek w pracowni z
danych zebranych z tomografu
komputerowego i systemu RTG z
poréwnaniem tych danych dla
okreslonej populacji

- wyliczenie SSDE (ang. Size-Specific
Dose Estimate — szacowana wielkos$¢
dawki zalezna od rozmiaru). Warto$¢
SSDE ma by¢ wyliczana dla kazdej serii
badania.

Wyliczanie dawki dla zarodka lub ptodu
w przypadku wykonywania badania TK
u kobiety w ciazy.

Dawka narzadowa dla dorostych i
dzieci.

Pragniemy wskazaé¢, ze tak sformulowany parametr uniemozliwia nam zloZenie waznej i
konkurencyjnej oferty.

W ramach tego systemu Zamawiajacy oczekuje mozliwo$ci wyliczania dawki dla zarodka lub ptodu.
Pragniemy zauwazy¢, Ze ta funkcjonalnos$¢ jest charakterystyczna dla producenta firmy GE Medical Systems
i w praktyce bardzo rzadko wykorzystywana.

Opis catego rozwigzania jest bardzo szczeg6towy i sktada sie z wielu funkcjonalnosci, jednak wystarczy brak
jednej z nich i potencjalny Wykonawca traci az 10 pkt

W zwiqzku z powyzszym Odwotujqcy wnosi o nakazanie Zamawiajqgcemu:

e premiowania systemu mozliwosci wyliczania dawki dla zarodka lub ptodu w przypadku
wykonywania badania TK u kobiety w ciqzy, dawka narzqdowa dla dorostych i dzieci

e potwierdzenia, Zie Zamawiajqgcy dysponuje odpowiednim sprzetem do zainstalowania
oprogramowania bazodanowego do monitorowania i raportowania poziomu dawek i/lub
wskazania gdzie oprogramowanie to powinno by¢ zainstalowane.

e potwierdzenia, Ze przywolany w opisie parametru rentgen posiada mozliwos¢ podilgczenia do
systemu bazodanowego , wskazanie jego modelu producenta.

17



IL. Zarzuty dotyczace brakoéw w opisie przedmiotu zamoéwienia parametréw ocenianych i
wymaganych swiadczacych o wysokiej klasie aparatu

ZARZUT NR 17
Dot. Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego)

W opisie przedmiotu zamoéwienia Zamawiajacy poming bardzo istotny parametr jakim pokrycie detektora
wosiz

Pragniemy zauwazy¢, szerokos$¢ detektora w osi z przektada sie na wiekszy zakres anatomicznego pokrycia
detektora w trakcie jednego obrotu uktadu lampa detektor. Zamawiajacy nie poddaje jej jednak ocenie.
Wieksza szeroko$¢ detektora w osi z umozliwia wykonanie okre$lonego zakresu skanowania(przy tych
samych warto$ciach pitch) z mniejsza ilo$cig obrotéw uktadu lampa detektor. Ma to bezposredni wptyw na
krétszy czas badania, oraz mniejsze obcigzenie lampy RTG i zuzycie energii elektrycznej.

WyzZej wymieniony parametr zwiekszaja mozliwosci kliniczne systemu, umozliwiaja skrocenie czasu
skanowania, ograniczenie dawki pacjenta.

W zwigzku z powyiszym wnosimy o nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenie modyfikacji tresci
Zalgcznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego) poprzez
wprowadzenie parametru ocenianego jak ponizej:

Sze.rokosc detektora w osi Z.odr.l}esmna Tak, podat >19- 0 pkt
do izocentrum [mm] w akwizycji
. . >19 mm >38-10pkt
submilimetrpwe;j
ZARZUT NR 18

Dot. pkt. A.6 (PARAMETRY OGOLNE) Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry
tomografu komputerowego)

W pkt. 6 Zamawiajgcy wymaga:

Maksymalne diagnostyczne pole

skanowania [cm]. 250 cm Bez punktacji

W odniesieniu do wymogu zawartego w pkt. 6, pragniemy zauwazy¢, ze Zamawiajgcy pominat istotny
parametr jakim jest ilo§¢ akwizycyjnych, diagnostycznych, p6l skanowania. Pole skanowania, ktérego
wielko$¢ wynika i jest zgodna z kolimacjg kata wigzki promieniowania lampy, jest jednym z narzedzi
stuzacym obnizeniu dawki. Im wieksza dostepna ilo$¢ rozmiaréw pdl skanowania, tym wieksze mozliwosci
doboru jego rozmiaru do rozmiaru obszaru skanowanego, co wptywa na ograniczanie dawki, ktorg
otrzymuje pacjent w trakcie badania.

Wyzej wymieniony parametr zwiekszajg mozliwosci uzytkowe systemu oraz ograniczenie dawki pacjenta.
W zwigzku z powyiszym wnosimy o nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenie modyfikacji tresci

Zatqgcznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego) poprzez
wprowadzenie parametru ocenianego jak ponizej:
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. o . ., | Poda¢
Liczba rozmiaré6w diagnostycznych po6l rozmiar
skanowania SFOV[cm] wynikajgcych i | . Y 1 -0 pkt
. : . .. |jeden
zgodnych z kolimacja kata  wigzki . >1-5pkt
A . ..~ | rozmiar=jedn
promieniowania lampy RTG w ptaszczyZnie
0 pole
XY . .
widzenia)
ZARZUT NR 19

Dot. Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego)

W opisie przedmiotu Zamoéwienia brak jest istotnego parametru jakim jest dynamiczny kolimator.
Rozwigzanie to jest obecnie jednym z podstawowych narzedzi redukujacych dawke poprzez ograniczenie
obszaru poddanego dziataniu promieniowania rentgenowskiego wytacznie do obszaru w ktérym zbierane
sg dane niezbedne do rekonstrukcji obrazu (ogranicza promieniowanie na poczatku i koncu skanu
spiralnego), co pozwala pozwalajacy unikna¢ niepotrzebnego naswietlania pacjenta.

Kiedys$ rozwigzanie te oferowane byly wytacznie w segmencie aparatow 64 rzedowych i wiecej, w chwili
obecnej czotowi producenci stosuja je nawet w segmencie systeméw 16 rzedowych.

Wyzej wymieniony parametr zwieksza mozliwosci kliniczne systemu oraz ograniczenie dawki pacjenta.

W zwiqzku z powyiszym wnosimy o nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenie modyfikacji tresci
Zatqgcznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego) poprzez
wprowadzenie parametru ocenianego jak ponizej:

Dynamiczny kolimator, ograniczajacy
promieniowanie w osi Z na poczatku i
koncu skanu spiralnego, pozwalajacy Tak/Nie
unikng¢ naswietlenia obszaru ciata
pacjenta, ktoéry nie jest poddany badani

Tak - 10 pkt
Nie - o pkt

ZARZUT NR 20
Dot. Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego)

W opisie przedmiotu Zamoéwienia brak jest istotnego parametru jakim jest liczba aktywnych elementow
detektora w ptaszczyZnie xy. Parametr ten wplywa na ilo$¢ zebranych danych podczas wykonywania badan
zaréwno w technice skanowania spiralnego jak i sekwencyjnego. Wieksza liczba danych umozliwia réwniez
rekonstrukcje obrazéw z wieksza doktadnoscig diagnostyczna .

Wyzej wymieniony parametr zwieksza mozliwosci Kliniczne systemu oraz przektada sie na jako$¢ obrazu.

W zwigzku z powyiszym wnosimy o nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenie modyfikacji tresci
Zatlgcznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego) poprzez
wprowadzenie parametru ocenianego jak ponizej:

19



Liczba aktywnych elementéw detektora | Tak, podaci > 650 - 0 pkt

w plaszczyZnie xy (bioracych udziat w opisac >750-5 pkt

akwizycji dla 1 rzedu w osi z) >650 > 850 -10 pkt
ZARZUT NR 21

Dot. Zalacznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego)

W opisie przedmiotu zamoéwienia Zamawiajacy poming bardzo istotny parametr jakim jest hybrydowy
algorytm rekonstrukcyjny dedykowany w obrazowaniu ptuc.

Proponowane rozwigzanie nie tylko pozwala na uzyskanie doskonatej jakoSci np. w obrazowaniu i
wykrywaniu nieprawidtowosci i zmian patologicznych w obrazowaniu parenchymy ptuc i tkanek miekkich,
ale réwniez dzieki temu, Ze przy jego stosowaniu nie jest tworzony dodatkowy obraz pozwala to na
oszczedzeniu przestrzeni dyskowej w zwigzku z tworzeniem dodatkowej serii oraz pozwala na skrécenie
czasu niezbednego do postawienia wtasciwej diagnozy.

WyzZej wymieniony parametr zwieksza mozliwosci kliniczne systemu oraz przekiada sie na jako$¢ obrazu i
bezpieczenstwo w procedurze diagnostycznej z wykorzystaniem tomografu komputerowego

W zwiqgzku z powyiszym wnosimy o nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenie modyfikacji tresci
Zalgcznika nr 2 (Wymagane i punktowane parametry tomografu komputerowego) poprzez
wprowadzenie parametru ocenianego jak ponizej:

Mozliwo$¢ wykonania badania z
zastosowaniem filtrow hybrydowych, w
ktorego rekonstrukcje zaangazowane sg
réwnocze$nie ,w jednej serii obrazéw, dwa
filtry rekonstrukcyjne do : tkanki miekkiej i
tkanki ptucnej

Tak - 10 pkt

Tak/Nie Nie - 0 pkt
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Zamawiajacy przeprowadzajac postepowanie, opisat przedmiot Zamoéwienia w sposéb, ktéry utrudnia
mozliwos¢ pozyskania Zamoéwienia przez innych Wykonawcéw, ktoérzy posiadaja urzadzenia o
poréwnywalnej jakosci i wartosci, tym samym razaco naruszyt podstawowe zasady udzielania zamdéwien
publicznych.

Powyzsze okolicznosci naruszajg interes Odwotujacego w uzyskaniu zamdwienia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ztozeniu konkurencyjnej oferty w niniejszym postepowaniu.

Co wiecej, analiza postanowien SIWZ prowadzi do wniosku, ze Zamawiajacy preferuje aparat produkowany
przez jednego producenta, uniemozliwiajgc jednoczesnie zlozenie oferty z produktami firm
konkurencyjnych, bardziej zaawansowanymi technologicznie.

Odwotujacy wnosi o uwzglednienie odwotania w catosci i przywrdécenie zasady réwnego traktowania
Wykonawcéw poprzez dokonanie modyfikacji SIWZ w zakresie wszystkich podniesionych kwestii.

W zwiazku z powyzszym uzasadnieniem, skorzystanie ze Srodka ochrony prawnej przez Odwotujacego jest
w petni uzasadnione i konieczne.

Kopie odwotania Odwotujgcy, zgodnie z art. 180 ust. 5 przekazat w dniu 03.08.2020 r. Zamawiajgcemu.
Biorac pod uwage powyzsze, niniejsze odwotanie zastuguje na uwzglednienie w catosci.

Agnieszka Elektronicznie
podpisany przez

Perzyna; Agnieszka Perzyna;

TMS Sp Z0. TMS Sp. zo.o0.
Data: 2020.08.03

O. 14:23:17 +02'00'

Z powazaniem

Zataczniki:

1. pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej
2 kopia odpisu z KRS

3. dowdd uiszczenia wpisu od odwotania

4 kopia przekazania odwotania Zamawiajgcemu

21



		2020-08-03T14:23:17+0200
	Agnieszka Perzyna; TMS Sp. z o. o.




